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Syyttamatta jatetty ILMONEN IIRIS
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Asianomistajat JOUTSAN KUNTA

Tutkitut tai epaillyt rikokset ja lainkohdat

VIRKASALAISUUDEN RIKKOMINEN tai
TUOTTAMUKSELLINEN VIRKASALAISUUDEN RIKKOMINEN
7.2.2022 -15.2.2022 JOUTSA

5680/R/0006971/22

Rikoslaki 40 luku 5 § 1 tai 2
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Tapahtumatiedot liris llImosen on epailty kunnan viranhaltijana tahallaan tai
tuottamuksellisesti palvelussuhteensa aikana oikeudettomasti
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paljastaneen sellaisen tiedon, joka on méaratty salassa pidettavaksi
viranomaisen toiminnan julkisuudesta annetun lain (621/1999,
julkisuuslaki) perusteella.

limosen on epailty luovuttaneen paikallislehden toimittajalle tietoa
kunnan tiloissa vuokralla olevan yhtidn ja kunnan vélisista raha-asioista
ennen tietojen julkiseksi tulemista. Tiedon sisaltanyt kunnanhallituksen
paatoksen esittelyteksti oli maaratty pidettavaksi salassa julkisuuslain 24
§:n 1 momentin 17 ja 20 kohtien perusteella. Kunnanhallituksen paatos
on mydhemmin tullut julkiseksi.

Paatos Jatan syytteen nostamatta epaillysta rikoksesta, koska ei ole olemassa
todennakoisia syita rikoksesta epaillyn syyllisyyden tueksi.

Perustelut limonen on esitutkinnassa kiistanyt syyllistyneensa rikokseen. limonen
on kertonut, ett ei ole paljastanut toimittajalle mitaén salassa pidettavia
tietoja, ja ettd hanella on oikeus kertoa mielipiteensé sellaisista kunnan
talouteen liittyvista asioista, jotka eivat ole salassa pidettavia.
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Kunta on tehnyt tutkintapyynnén, koska kyseessé olevassa
paikallislehdessa on 15.2.2022 julkaistu artikkeli, joka on sisaltanyt
7.2.2022 kunnanhallituksen kokouksessa kasiteltyja salassa pidettavia
tietoja. Artikkelissa on kerrottu kunnalla yhtiélta olevista
vuokrasaatavista, yhtille mydnnetystd maksujarjestelysta seka siita,
etta paatdksesta oli jatetty yksi eridva mielipide. Tiedot sisaltanytta
kunnanhallituksen poytakirjaa ei ollut viela 15.2.2022 mennessa
julkaistu, koska siita oli puuttunut osa allekirjoituksista. Poytakirja ja
eridva mielipide ovat tulleet mydhemmin julkiseksi.

SOVELLETTAVA SAANNOS

Rikoslain 40 luvun 5 §:n 1 momentin mukaan virkasalaisuuden
rikkomisesta rangaistaan jos virkamies tahallaan palvelussuhteensa
aikana paljastaa sellaisen asiakirjan tai tiedon, joka viranomaisten
toiminnan julkisuudesta annetun lain tai muun lain mukaan on
salassapidettava tai jota ei lain mukaan saa ilmaista, taikka kayttaa
omaksi tai toisen hyoddyksi taikka toisen vahingoksi edella tarkoitettua
asiakirjaa tai tietoa.

Saman pykalan 2 momentin mukaan jos virkamies huolimattomuudesta
syyllistyy 1 momentissa tarkoitettuun tekoon, eika teko huomioon ottaen
sen haitallisuus ja vahingollisuus sek& muut tekoon liittyvat seikat ole
kokonaisuutena arvostellen vahainen, hanet on tuomittava, jollei teosta
muualla sdédeta ankarampaa rangaistusta, tuottamuksellisesta
virkasalaisuuden rikkomisesta sakkoon tai vankeuteen enintaéan
kuudeksi kuukaudeksi.

Julkisuuslain 6 §:n 1 momentin 6 kohdan mukaan poytékirja tulee
julkiseksi allekirjoituksen jélkeen, ellei sit ole maaratty salassa
pidettavaksi. Poytakirja ei siten ole ollut lehtiartikkelin julkaisun hetkella
julkinen siindkaan tapauksessa, etta sité ei olisi maaréatty osin salassa
pidettavaksi. Hallituksen esityksen (HE 30/1998, s. 61) poytakirjan
liitteiden julkiseksituloa on arvioitava erikseen. Siten liiteasiakirjan
julkisuus ei ole suoraan sidonnainen pdytakirjan julkisuuteen ja
julkiseksituloajankohtaan. Epaselvéksi on siten jaényt, onko limosen
eriava mielipide ollut tekohetkelld salainen. Mielipide on mydhemmin
julkaistu kunnan tietopalvelussa kokonaisuudessaan.

TODISTELU

Esitutkinnassa todistajana kuultu kunnan talous- ja hallintojohtaja Matias
Penttinen on kertonut puhuneensa paikallisiehden toimittajan kanssa
puhelimessa 14.2.2022. Puhelun jalkeen Penttiselle oli jaanyt tunne
siité, etta toimittaja oli tiennyt yksityiskohtia paatoksesta, ja etta tiedot
olivat vuotaneet. Penttinen ei muistanut puhelua sanatarkasti, eiké ole
esitutkinnassa kertonut yksityiskohtaisemmin, mité toimittaja oli sanonut
tai mista tunne oli johtunut. Penttisen mukaan esittelyteksti oli salattu,
koska se oli sisaltanyt yrityksen liikesalaisuudeksi luokiteltavia tietoja.
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Lainkohta
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Kunnanhallituksen paatds oli tullut julkiseksi myohemmin.

Todistajana kuultu kunnanhallituksen puheenjohtaja Pauliina Maukonen
on esitutkinnassa kertonut puhuneensa puhelimessa lImosen kanssa
15.2.2022. Puhelun seurauksena Maukoselle oli jaényt vahva kasitys
siita, etta llmonen olisi vuotanut tiedot paikallislehdelle. Maukosen
mukaan lImonen oli iimoittanut hanelle olevansa tietovuodon takana "jos
kerran tutkintapyynto on tehty”, ja ettd hanella on oikeus valittaa eriava
mielipiteensa eteenpdin lehdistolle. Maukonen on esitutkinnassa
kertonut epéilleensa limosta tietojen vuotamisesta lehdistélle jo ennen
nyt k&silla olevaa tapausta.

Kirjallisena todisteena on kunnan tutkintapyynté, lehdessa julkaistu
teksti ja asiaan liittyva ote pdytakirjasta 7.2.2022 pidetysta kokouksesta
litteineen.

Lehdessa julkaistussa tekstissa kasitelldén yrityksen velka-asioita.
Penttisen kertomista salassa pidettavista tulevaisuuden suunnitelmista
ja tulevista projekteista ei tekstissa ole mainintaa.

NAYTON ARVIONTI JA JOHTOPAATOKSET

Asiassa riidatonta on se, etta paikallisessa lehdessa on kirjoitettu
yrityksen velkoihin ja maksujérjestelyihin liittyvista asioista ennen kuin
kyseisia asioita koskeva kunnanhallituksen paatés on tullut julkiseksi.
Paatds on tullut julkiseksi myéhemmin allekirjoitusten jalkeen.
Lehtiartikkelissa ei ole kirjoitettu yrityksen liikesalaisuuksiksi luokiteltuja
asioita.

Arvioitavaksi tulee, onko esitutkinnassa saatu nayttéa siité, etta limonen
olisi kertonut toimittajalle lehdessa julkaistut tiedot.

Esitutkinnassa ei ole tullut ilmi konkreettista naytt4a tietojen vuotajasta.
llmonen on esitutkinnassa kiistanyt tunnustaneensa tietovuodon
Maukoselle. Maukosen kertomuksen mukaan limonen oli tunnustanut
teon sen jalkeen, kun Maukonen oli kertonut tutkintapyynnon
tekemisesta. Mainituissa olosuhteissa Maukosen kertomus
tunnustuksesta ei yksinaan riitd naytoksi limosen syyllisyyden tueksi.
Penttiselld on ollut tiedossaan ainoastaan Maukoselta kuultu epaily siita,
ettd llmonen olisi vuotanut tiedot. Silla, ettéa limonen on ollut tehtyyn
paatdkseen tyytymatdn, ei ole merkitystd asiaa arvioitaessa.

Edella esitetyn perusteella katson, ettei esitutkinnassa ole saatu
riittdvaa nayttda limosen syyllisyydesta vastoin llmosen kiistamista.
Jatan syytteen limosta vastaan nostamatta esitetyin perustein.

Laki oikeudenkaynnisté rikosasioissa 1 luku 6 § 1 mom. 3 -kohta ja6 a §
1 mom. 1-kohta
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ASIANOSAISILLE TIEDOKSI

1. Tama paatds ei vapauta rikoksesta epailtyéd mahdollisesta vahingonkorvausvelvollisuudesta.
2. Asianomistajalla on taman paatoksen tekemisen jalkeen oikeus kayttaa omaa syyteoikeuttaan.
3. Syyttaja saa peruuttaa paatoksensa vain, jos asiassa ilmenneen uuden selvityksen mukaan paatds on

perustunut olennaisesti puutteellisiin tai virheellisiin tietoihin.

Laki oikeudenkéynnista rikosasioissa
1luku2 §
Syyttajan tehtavana on nostaa rikoksesta syyte ja ajaa sita.

Syytteen nostamisen edellytyksista sdadetaén 6 § 1 momentissa. Liséksi noudatetaan, mita asianomistajan
syyttamispyynndsta ja muista erityisisté syytteen nostamisen edellytyksista muualla laissa sdadetaan.

1lukub6 §

Syyttajan on nostettava syyte epdillysta rikoksesta, jos han katsoo, etta:
1) se on laissa sdadetty rangaistavaksi;

2) sen syyteoikeus ei ole vanhentunut; ja

3) on olemassa todennékoisia syita rikoksesta epaillyn syyllisyyden tueksi.

Vaikka on olemassa todennékaisia syita epaillyn syyllisyyden tueksi ja muut 1 momentissa saadetyt edellytykset

tayttyvat, syyttaja saa kuitenkin jattda syytteen nostamatta 7 tai 8 §:n taikka muun vastaavan lainkohdan nojalla.

1luku6a§

Syyttajan on tehtava paatos syyttamatta jattamisesta, jos:

1) syytteen nostamiselle 6 §:n 1 momentissa shadetyt edellytykset eivat tayty;
2) han jattaa syytteen nostamatta 6 §:n 2 momentin nojalla;

3) asianomistaja ei ole tehnyt syyttamispyyntdéa tai muu 2 §:n 2 momentissa tarkoitettu syytteen nostamiselle
saadetty erityinen edellytys ei tayty ja asian laatu vaatii erillisen paatoksen tekemista.

Paatos syyttamatta jattamisesta on perusteltava. Perusteluista on iimettava ne seikat ja todisteet seka nayton
arviointi ja oikeudellinen péattely, joihin paatds perustuu.
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Allekirjoitus

Jakelu

Aluesyyttaja Tii Kiljunen

Asiakirja on allekirjoitettu sdhkdisesti.

Syyttamatta jatetty
Asianomistaja
Poliisi
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